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Introdugao

Este trabalho visa apresentar as diferencas entre a argumentacao e a demonstracdo em Matematica tendo por
referencial teorico Boavida (2005) e Balacheff (1988). O estudo deste tema se deu no desenvolvimento do
projeto de iniciacao cientifica do aluno Lucas Marcelo que esta cursando o 6° semestre em Licenciatura de
Matematica no IFSP-BRA sob orientacdo da professora Ma. Diana Terezinha Amaro, cujo titulo € A
argumentagdo/demonstragdo matematica no ensino da Geometria: uma anélise da abordagem da congruéncia
e semelhanga de tridangulos no Ensino Fundamental Il e um dos seus objetivos é estudar a argumentacéo e a

demonstracdo em Matematica.
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Argumentacao X Demonstracao

Num primeiro olhar, argumentagdo e demonstracdo matematica aparentam ser sinénimos, porém o estudo
mais cuidadoso acerca deste tema ndo confirma esta hipotese.

Caldato et af (2018) em uma pesquisa cujo objetivo era investigar a visdo de alunos e professores sobre
argumentacdo e demonstracdo matematica na Educacido Basica, a luz da tipologia de provas de Balacheff
(1988), constatou que os termos argumentacao, explicacdo e demonstracdo eram assimilados como sinénimos
em sala de aula.

Contudo, Boavida (2005) pontua que argumentar € mais amplo que demonstrar.

Argumentar pressupde dialogo, discussdo, escuta e a sua finalidade & obter daquele(s) a quem se dirige quem
argumenta, a adesdo a determinadas teses, pelo que nido pode ser concebida de uma maneira impessoal e ndo

situada. (BOAVIDA, 2005, p. 37)
A autora em sua tese de doutorado pesquisou a respeito da argumentacao e com base nos trabalhos de

Perelman (1987, 1992, 1993), elaborou uma tabela que trata das diferencas entre argumentacio e

demonstracéio LF“QQEHEQ
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Resumo comparativo: Argumentagao e Demonstracao Matematica segundo Perelman (1987, 1992, 1993)

Itens = =

Considerados Demonstrac¢ao Argumentag¢ao

Finalidade Preocupa-se com a verdade abstrata,|Nao se preocupa com a verdade abstrata,
categorica ou hipotética; procura-se|categdrica ou hipotética, mas com a
provar a verdade da conclusdo a partirladesdo; procura-se transferir para a
da verdade das premissas. conclusdao a adesdo concedida as

premissas.
Linguagem  |Artificial; € exigida uma definicao Comum ou adaptada as necessidades de

precisa dos termos com que se opera e|uma ou de outra disciplina; a ambiguidade
uma eliminagdo prévia de toda a|nao se encontra previamente excluida.
ambiguidade.

Relagdo com|E independente de qualquer sujeito,|N&o pode ser concebida de uma maneira
oS sujeitos podendo mesmo ser efetuada por umalimpessoal. Ha uma interacao constante
maquina. A avaliacdo das conclusfes|entre quem argumenta e o auditério. E

que o orador apresenta é independente|necessariamente situada e,
da ideia que o auditorio tem deste. essencialmente, comunicagdo, dialogo,
discussao.
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Itens
Considerados

Demonstragio

Argumentagdo

Valor

Correta, logo constringente, forcosa, necessaria,
ou incorreta, logo sem valor. A demonstragdo
correta & a que esta em conformidade com as
regras explicitadas em sistemas formalizados.
Raciocina-se sempre no interior de um dado
sistema supostamente admitido. Os axiomas
nao estdao em discussdo; nao ha qualquer
preocupagdoc em saber se sdo ou ndao aceites
pelo auditério.

Pode ter mais ou menos forca, ser mais
ou menos plausivel, mas nao €& correta
ou incorreta. O ponto de partida sdo
factos, principios, opinides, Ilugares,
valores admitidos pelo auditério. Tudo
pode ser sempre recolocado em
questio; as premissas sao frageis.

Amplitude

A demonstracdo de uma proposicdo dispensa e
torna superfluas outras demonstracdes.

Nunca se sabe ao certo e
antecipadamente qual o limite para a
acumulacao util de argumentos.

Ordem

Nao e importante a ordem pela qual sao
apresentados os axiomas e etapas desde que o
encadeamento possa ser percorrido utilizando
as regras de inferéncia adoptadas.

Aordem pela qual se apresentam e
dispem os argumentos & da maxima
importancia para os efeitos produzidos
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Fonte: os autores (2020).

Tipologiade provas
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A respeito da demonstracdo, Balacheff (1988) afirma que para que o aluno possa compreender o

significado e desenvolver uma demonstracdo, & preciso que ele atinja o quarto nivel, classificado como
experiéncia mental (BALACHEFF, 1988 apud CALDATO et al, 2018, p.90).

Balacheff (1988) elaborou uma tipologia de provas em que classifica quatro tipos de provas em dois

niveis denominadas provas pragmaticas e provas conceituais, a primeira pode ser compreendida como aquela

que recorre a acao ou exibi¢cées reais, enquanto a segunda a que nao envolve acao e se baseia em

formulacdes das propriedades em questao e nas relagdes entre elas.

Podemos resumir tipologia de provas de Balacheff (1988), associando-a as definicdes de argumentagao e

demonstracdo matematica encontradas em Boavida (2005), por meio da seguinte tabela:
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Provas Pragmaticas

Processo de transicao

Provas Intelectuais

PouUcos casos.

particular, para
afirmar a verdade
de uma proposicao.
Ela se difere da
anterior pois aqui
podemos enxergar
a evidéncia de
generalizagao.

(argumentagéo) Demonstragao (Demonstragao)
Empirismo Experiéncia Exemplo genérico Experiéncia mental
ingénuo crucial
E baseado na|Verifica-se a|A validacdo ocorre tomando-se|Baseia-se no
observacao e|realizagdo de umjum representante da classe de|raciocinio logico
verificacao de|experimento objetos para explicar a validacédo|dedutivo para garantir

de uma proposicao.

O objetivo & deduzir as
caracteristicas que representam
esta classe, além de explicitar as

razées que validam a
propriedade, as quais sao
concluidas a partir da
manipulagao.

a veracidade de uma
propriedade de forma

i

generica, em que “a
validacdo de uma
proposicao e

sustentada pela teoria”
e nao por exemplos ou
casos particulares.
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Conclusoes

Fonte: Os autores (2020)
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Tanto a argumentacdo quanto a demonstracdo sdo importantes para o desenvolvimento na forma de

pensar do estudante. Sendo assim, a argumentacdo e a demonstracdo devem ser estimuladas desde os anos

iniciais, na forma que melhor se adequar, ou seja, como foi apresentado na tabela que se resume a tipologia

de provas de Balacheff podemos perceber que existe um processo para que os estudantes alcancem o quarto

nivel de prova, em outras palavras, para que cheguem a desenvolver uma demonstracio.
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